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[bookmark: _Hlk233292827]Document de réflexion « L’équité algorithmique dans le secteur financier » 
Questionnaire de consultation
	
Ce document expose la liste des questions soumises à consultation à l’occasion de la publication du document de réflexion de l’ACPR : « L’équité algorithmique dans le secteur financier ». Il est destiné à aider à l’analyse des retours et commentaires suscités par ce document. Merci d’y répondre prioritairement sur la base des cas d’usage entrant dans le périmètre de l’ACPR ; dans le cas où votre réponse couvrirait d’autres cas d’usage, merci de la préciser.
Les réponses sont à envoyer à l’adresse reglement-IA@acpr.banque-france.fr avant le 30 septembre 2026.

Partie 1 du document de réflexion – Encadrement règlementaire
1. Avez-vous des observations concernant l’exposé des principes et exigences réglementaires relatifs à l’équité (sections 1.1, 1.2 et 1.3) ? 
2. Avez-vous des remarques sur la description des dispositifs règlementaires existants hors Union européenne (section 1.5) ? D’autres dispositifs règlementaires étrangers vous paraissent-ils susceptibles de servir de point de comparaison ?
Partie 2 – Principales notions
3. Avez-vous des commentaires sur les concepts présentés et les aspects techniques développés dans le document ?
4. En particulier, avez-vous des commentaires sur les différentes sources de biais et les phénomènes d’amplification de ces biais par les algorithmes d’IA (section 2.3) ? 
5. Souhaitez-vous commenter l’exposé relatif à l’équité de groupe et l’équité individuelle et le choix du document de réflexion de se concentrer sur l’équité de groupe (sections 2.4 et 2.5) ?
Partie 3 – Équité de groupe
6. [bookmark: _Hlk231396037][bookmark: _Hlk231395406]Avez-vous des observations sur la présentation faite des trois grandes familles d’équité de groupe, sur leur signification et leur portée ?


Partie 4 – Estimation et correction des biais
7. Les développements relatifs à l’estimation des biais (section 4.1) et à leur correction (section 4.2) appellent-ils des commentaires de votre part ?
Partie 5 – Mise en œuvre pratique
Gouvernance (section 5.1)
8. Avez-vous des recommandations sur la manière d’intégrer les enjeux d’équité algorithmique dans les processus de gouvernance du secteur financier ?
9. Avez-vous des exemples concrets où une entreprise a formulé des objectifs explicites d’équité ou défini une démarche d’assurance de l’équité de ses algorithmes ? Si oui, pouvez-vous la décrire sommairement, en précisant si l’entreprise opère ou non dans le secteur financier ?
Identification des risques de biais (sections 5.2 et 5.3)
10. Quels cas d’usage algorithmiques considérez-vous comme les plus exposés à des risques d’iniquité ou de discrimination dans le secteur financier (octroi de crédit, tarification assurantielle, scoring, détection de fraude, segmentation commerciale, recouvrement, conseil automatisé, etc.) ? Pour quelles raisons ?
11. Quelles sources de biais vous paraissent les plus fréquentes dans les modèles utilisés par le secteur financier (données historiques, sous-représentation de certains groupes, qualité des données, variables proxy, choix de seuils, objectif d’optimisation, effets de rétroaction, etc.) ?
12. Pensez-vous qu’il soit nécessaire de collecter davantage de données sensibles pour identifier les biais et les discriminations dans les principaux cas d’usage algorithmiques du secteur financier ?
13. Le cas échéant, comment identifiez-vous les variables susceptibles d’agir comme variables de substitution (proxies) de critères protégés (tests statistiques, d’analyses métier, d’analyses causales ou de règles internes spécifiques) ? Quelles règles de gestion utilisez-vous pour décider d’utiliser ou non ces variables dans les modélisations ?
14. Le cas échéant, comment prenez-vous en compte l’incertitude statistique dans vos analyses d’équité (intervalles de confiance, tests de significativité, analyses de puissance, corrections pour tests multiples, analyses de sensibilité, etc.) ?
15. Si vous avez mis en œuvre des méthodes permettant de distinguer les disparités préexistantes dans les données de celles amplifiées ou générées par le modèle (encadré 3 du document), quel bilan en tirez-vous, et, le cas échéant, quelles difficultés avez-vous rencontrées ?
16. [bookmark: _Hlk231397244]Si vous avez réalisé des analyses d’équité sur des groupes définis par l’intersection de plusieurs dimensions, avez-vous rencontré des difficultés pratiques ? Si oui, lesquelles ?
Choix des métriques, seuils à prendre en compte (sections 5.4 et 5.5)
17. Selon vous, quels sont les critères les plus pertinents à prendre en compte pour choisir la métrique d’équité appropriée à un cas d’usage donné ? 
18. Le cas échéant, quelles métriques d’équité utilisez-vous ou envisagez-vous d’utiliser en pratique (parité démographique, parité des taux d’erreur, parité des valeurs prédictives, métriques propres à votre établissement, etc.) ?
19. Comment les seuils permettant de caractériser un écart de traitement comme préoccupant ou inacceptable sont-ils – ou devraient-ils, selon vous – être choisis, justifiés, validés, révisés ? Si possible, illustrez avec des exemples concrets de cas d’usage réels.
20. Pour certains cas d’usage, trouvez-vous pertinent de chercher un compromis entre plusieurs métriques d’équité plutôt que de n’en considérer qu’une ? Si oui, pour quels cas d’usage, et selon quelle procédure ?
Correction des biais (section 5.6)
21. Si vous avez mis en œuvre des méthodes de correction des biais, quel bilan en tirez-vous et, le cas échéant, quelles difficultés avez-vous rencontrées (perte de performance, opacité accrue, instabilité du modèle, déplacement du biais vers d’autres groupes, risque juridique lié à des traitements différenciés) ?
Partie 6 – IA générative
22. Avez-vous déjà été amenés à identifier, mesurer ou corriger des biais dans des cas d’usage utilisant de l’IA générative ? Précisez si le cas d’usage relève du secteur financier ou non.
23. Si oui, pouvez-vous décrire l’approche que vous avez adoptée ? Celle-ci recoupe-t-elle des notions ou des questions évoquées dans la partie 6 du document de réflexion ?
24. Vous attendez-vous à ce que l’usage croissant de l’IA générative dans le secteur financier entraîne un risque spécifique ou accru d’iniquité ou de discrimination algorithmique ?
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